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Annotatsiya. Mazkur maqolada ingliz va o‘zbek xalg og‘zaki ijodida hajviy ertaklarni tasniflash
bilan bog‘lig nazariy va metodologik muammolar giyosiy jihatdan tahlil gilinadi. Tadgiqotda hajviy
ertaklarning janr xususiyatlari, ularning maishiy ertak, latifa va satirik rivoyatlar bilan chegaradosh
jihatlari yoritiladi. Ingliz va o‘zbek folklor an’analarida hajviylikka bo‘lgan yondashuvlar o‘rtasidagi
farglar aniglanib, tasnifdagi terminologik nomuvofiglik va mezonlarning bir xil emasligi asosiy
muammo sifatida ko‘rsatib beriladi. Magolada funksional, badiiy va ijtimoiy mezonlar uyg‘unligiga
asoslangan yangi tasnif yondashuvi taklif etilib, uning giyosiy folklorshunoslikdagi metodologik
ahamiyati asoslab beriladi. Tadgiqot natijalari hajviy ertaklarni mustaqil va ko‘p gatlamli folklor janri
sifatida tizimli o‘rganish uchun nazariy asos bo‘lib xizmat giladi.

Kalit so‘zlar: hajviy ertaklar, folklor tasnifi, qiyosiy folklorshunoslik, kulgi va hajv, ingliz
folklori, o*zbek folklori, janr chegaralari, tasnif mezonlari

AHHOTaIII/Iﬂ: PaCTyIuee HCIOJIb30BAHUC NCKYCCTBCHHOI'O MHTCIIJICKTA (I/H/I) B aKaACMHYCCKOM
NEepeBOAC MOAHNMACT BAXKHBIC BOIIPOCHI O KAYECTBC MEPCBOAA, BBIXOAAIIHNEC 3a PAMKHU FpaMMaTI/IIIGCKOﬁ
TOYHOCTH U JIEKCHYECKOH Oeryioctu. B YaCTHOCTH, HpaFMaTI/I‘-IeCKI/Iﬁ ACIICKT MIEPCBOJA, BKJ'IIOLIaIOH_[I/Iﬁ
COXpaHCHUEC KOHTCKCTHO-3dBUCHUMOI'0 3HAYCHUH, aBTopCKOﬁ no3u U JUCKYPCUBHBIX KOHBGHL[I/If/’I,
OCTacTCd HCAOCTATOYHO H3YUYCHHBIM B CPABHUTCIILHBIX HMCCICAOBAHUAX IICPEBOAA, BBIIIOJIHCHHOI'O
YCJIIOBCKOM H C IIOMOLIbIO . B JaHHOM HCCJICAOBAHMU HM3YyYarOTCs MparMaTUiCcCKUe OIIMOKH U HUX
BJIMAHUC HA aICKBATHOCTD MCPECBOJA B MIEPCBOAAX aKAJCMUYCCKUX TCKCTOB, BBIIIOJIHCHHBIX YCJIOBECKOM
1 C IIOMOULIBIO Hn. I/ICHOJ'H:3y$I Ka4yeCTBEHHBIN J'II/IHFBI/ICTOHpaFMaTI/I‘leCKI/Iﬁ moaxoa, UCCICAOBAHUC
AHAJIM3UPYCT KOPIIyC aHHOTaLlI/Iﬁ HAay4YHBIX CTaTefI, NEPCBCACHHBIX TICPCBOAUYMKAMU-IIOABMU U
cucreMoil mepeBoga Ha ocHoBe WU. Anamu3 ¢okycupyeTcd Ha KIIIOUEBBIX INparMaTHdecKux
OCO6CHHOCT$IX, BKJIIOYasd MMIUIUKATYPY, XCIKUPOBAHUC KW TO3UIUIO, Z[eflKCPIC, a TaKXXC PCrucTtp u
OpraHuv3anuro AJUCKYypcCa. PGBYJ'IBTEITH BBIABJIAIOT CUCTCMATUYCCKUC pa3IndYnd MCEKAY IMCPEBOAAMU,
BBITIOJIHEHHBIMU 4eJIoBeKOM U ¢ moMmoiibio M. Xota mepeBobl, co3daHHble ¢ moMmolibio WU,
ACMOHCTPUPYIOT BBICOKHH YPOBCHb (bOpMaJILHOP’I 6€FJ'IOCTI/I, OHHU YaCTO HMCIOT IPAarMaTu4eCKuc
HEOOCTAaTKH, TaKUE€ KaK MH3JIHUIIHAA ACTalu3anud, HEaACKBAaTHas KaJ'II/I6p0BKa IIoO3uMnu M
HCECOOTBCTCTBUC Ha YPOBHC AHUCKYpPCAa, YTO B COBOKYIIHOCTH CHMXKACT AJACKBATHOCTHL IICPEBOAA B
AKaACMHUYCCKOM KOHTCKCTCE. HepeBO,I[BI, BBIIIOJTHEHHBIEC YCJIIOBCKOM, XOTd H HEC CBO60,I[HBI OoT
nparMaTu4eCKux OTKHOHCHHﬁ, ACMOHCTPUPYIOT 6OJ'IBI_HyIO YYBCTBUTCJIBHOCTL K KOMMYHUKATUBHOMY
HaAaMCpCHUIO W HOpMaM aKaACMHUYCCKOTO IOUCKYypCa 6nar0L[ap$1 KOHTEKCTHOM OCBCIJOMJICHHOCTU H
CTPAaTCruicCKOMy MNPUHATHIO pemeHI/Iﬁ. HaHHOC HCCJIICA0BAHNC BHOCUT BKJIaA B OLCHKY KaucCTBa
nepeBoaa, moA4UCpKUBasA MParMaTudcCKuc OIIMOKH KaK BaKHEHIIMK ITOKa3aTeilb aICKBAaTHOCTU H
AKICHTHUPYSA BHHMAHHUC Ha COXpaHﬂIOHlCP’ICSI Ba’)XHOCTHU nparMaTqucxoﬁ KOMIICTCHIIMK B
AKaACMHUYCCKOM IICPEBOAC C UCIIOJIB30BAHUCM J51%078:! 06pa3013aH1/H/1 MEpECBOAYHKOB.

KiroueBble cj10Ba: nmparMaTu4cCKuc 0LLII/I6KI/I; AJICKBaTHOCTh IEPEBOJIA; IICPEBOI, CO3HaHHLIfI C
IIOMOIIbIO I/H/I; aKaI[eMI/I‘-IeCKI/If/'I JAUCKYPC, CPaBHCHHUEC ICPEBOAOB, BBIIMOJIHCHHBIX YCJIOBCKOM U Hn.

Abstract: The increasing use of artificial intelligence (Al) in academic translation has raised
important questions about translation quality beyond grammatical accuracy and lexical fluency. In
particular, the pragmatic dimension of translation, which involves the preservation of context-dependent
meaning, authorial stance, and discourse conventions, remains underexplored in comparative human
and Al translation research. This study investigates pragmatic errors and their impact on translational
adequacy in human and Al-generated translations of academic texts. Adopting a qualitative
linguopragmatic approach, the study analyzes a corpus of academic research article abstracts translated
by human translators and an Al-based translation system. The analysis focuses on key pragmatic
features, including implicature, hedging and stance, deixis, and register and discourse organization. The
findings reveal systematic differences between human and Al-generated translations. While Al-
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generated translations demonstrate high levels of formal fluency, they exhibit recurrent pragmatic
weaknesses, such as over-explicitation, inappropriate stance calibration, and discourse-level
misalignment, which cumulatively reduce translational adequacy in academic contexts. Human
translations, although not free from pragmatic deviation, show greater sensitivity to communicative
intent and academic discourse norms through context-awareness and strategic decision-making. The
study contributes to translation quality assessment by highlighting pragmatic errors as a crucial indicator
of adequacy and underscores the continued importance of pragmatic competence in Al-assisted

academic translation and translator education.

Keywords: pragmatic errors; translational adequacy; Al-generated translation; academic
discourse; human—Al translation comparison

Kirish.

Ingliz va o‘zbek xalg og‘zaki ijodida ertak janri badiiy tafakkur va ijtimoiy ongning muhim
ifodasi sifatida namoyon bo‘ladi. Ushbu janr tarkibida hajviy ertaklar alohida ahamiyat kasb etib, ular
jamiyatdagi ijtimoiy tengsizlik, insoniy nugsonlar, hokimiyat va oddiy xalg o‘rtasidagi munosabatlarni
kulgi va kinoya orqali aks ettiradi. Hajviy ertaklar nafagat badiiy-estetik vazifani bajaradi, balki tangidiy
tafakkurni shakllantirish, axlogiy me’yorlarni mustahkamlash va xalgning dunyogarashini ifodalashda
muhim vosita hisoblanadi. Shunga garamay, ingliz va o‘zbek folklorshunosligida hajviy ertaklarni
tasniflash masalasi hanuzgacha murakkab va bahsli bo‘lib qolmoqgda. Tadgiqotlarda bu ertaklar
ko*pincha maishiy ertaklar, latifalar yoki yumoristik hikoyalar bilan bir gatorda ko*“rib chigiladi, natijada
ularning janr xususiyatlari anig chegaralanmaydi. Ingliz folklorida hajviy ertaklar asosan funksional va
kommunikativ belgilar asosida tavsiflanar ekan, o‘zbek folklorida hajviylik ko*proq uslubiy hodisa
sifatida baholanadi. Bu holat ikki adabiy-an’anaviy tizimda hajviy ertaklarga bo‘lgan yondashuvning
turlicha ekanligini ko‘rsatadi va giyosiy tahlil jarayonida metodologik muammolarni yuzaga keltiradi.
Xususan, hajviylik darajasini aniglash, kulgining asosiy yoki yordamchi vazifa ekanini belgilash,
shuningdek, janrlararo chegaralarni aniglash masalalari dolzarb bo‘lib golmoqgda. Shu bois ingliz va
0°‘zbek hajviy ertaklarini tasniflash masalasini giyosiy asosda tahlil gilish, mavjud ilmiy garashlarni
tangidiy baholash va yagona konseptual yondashuvni taklif etish zamonaviy folklorshunoslikning
muhim vazifalaridan biri hisoblanadi. Hajviy ertaklarning nazariy talgini va tasnifi masalasi
folklorshunoslikda bir gator yetuk tadgigotchilar tomonidan yoritilgan. Xususan, Vladimir Propp
ertaklarning funksional tuzilishini tahlil qgilib, kulgili unsurlar syujetning tarkibiy gismi sifatida
namoyon bo‘lishini ta’kidlaydi, birog hajviylikni mustagil janr mezoni darajasiga ko*‘tarmaydi. Stith
Thompson folklor motivlarini tasniflash jarayonida hajviy motivlarning keng targalganligini ko*‘rsatadi,
ammo ularni ko‘proq umumiy ertak motivlari doirasida baholaydi. Alan Dundes esa kulgi va hajvni
folklorning ijtimoiy funksiyasi bilan bog‘lab, hajviy matnlarning madaniy kontekstga bog‘ligligini
asoslaydi. O‘zbek folklorshunosligida Mansur Afzalov ertaklarni mazmuniy xususiyatlariga ko‘ra
tasniflab, hajviylikni ko‘prog maishiy ertaklar doirasida talgin giladi. Boris Sarimsakov kulgi va
kinoyaning xalq og*zaki ijodidagi ijtimoiy tanqid vositasi sifatidagi rolini alohida ta’kidlaydi. Zarifjon
Tojiyev o‘zbek hajviy ertaklarida gahramon tipologiyasining ijtimoiy mazmun bilan bog‘ligligini
ko‘rsatadi. Shuningdek, Mikhail Bakhtinning kulgi madaniyati haqidagi garashlari hajviy ertaklarni
ijtimoiy-estetik hodisa sifatida talgin gilishda muhim nazariy asos bo‘lib xizmat giladi. Ushbu
tadgiqotlar hajviy ertaklarning ahamiyatini ko‘rsatadi, birog ularni ingliz va o‘zbek folklori doirasida
yagona giyosiy tasnif asosida o‘rganish masalasi hanuz yetarlicha tizimlashtirilmaganligini ko*‘rsatadi.

Hajviy ertak tushunchasi va janr chegaralari

Hajviy ertak xalq og‘zaki ijodining murakkab va ko‘p gatlamli janrlaridan biri bo‘lib, u kulgi,
kinoya va tanqgidiy tasvir vositalari orgali ijtimoiy va axlogiy hodisalarni badiiy ifodalashga xizmat
giladi. Hajviy ertaklarning asosiy belgilovchi xususiyati kulgining mustaqil estetik magsad sifatida
namoyon bo‘lishidir. Ushbu kulgi tasodifiy yoki epizodik emas, balki syujet, obraz va vogealar tizimini
birlashtiruvchi yetakchi semantik omil sifatida shakllanadi. Hajviy ertaklarda kulgi orgali ijtimoiy
adolatsizlik, mansabparastlik, nodonlik, ochko‘zlik kabi salbiy holatlar fosh etiladi va xalqona
dunyoqgarash nuqtayi nazaridan baholanadi.

Nazariy jihatdan hajviy ertak tushunchasi ko‘pincha maishiy ertak, latifa va yumoristik hikoya
tushunchalari bilan chegaradosh holda talgin gilinadi. Bu holat janr chegaralarining aniq belgilab
olinmaganligini ko‘rsatadi. Hajviy ertak maishiy ertakdan fargli o‘larog, kundalik turmush tasvirini
bevosita realizm asosida emas, balki kulgili mubolag‘a va kinoyaviy vaziyatlar orgali yoritadi. Latifadan
esa hajviy ertak syujetning nisbatan murakkabligi, vogealar ketma-ketligi va badiiy umumlashtirish
darajasi bilan ajralib turadi. Latifada kulgi gisqa epizod yoki yakuniy nugtaga yo‘naltirilgan bo‘lsa,
hajviy ertakda kulgi butun matn bo‘ylab bargaror tarzda saglanadi. Janr chegaralarini aniglashdagi
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asosiy muammo hajviylikni mustaqil janr belgisi sifatida baholash masalasidir. Ayrim tadgigotlarda
hajviylik fagat uslubiy vosita sifatida garaladi va u ertakning ichki bezagi sifatida talgin gilinadi. Bunday
yondashuv hajviy ertaklarning janr sifatidagi o‘ziga xosligini inkor etadi. Aslida esa hajviy ertaklarda
kulgi nafagat ifoda vositasi, balki mazmunni tashkil etuvchi markaziy komponent hisoblanadi. Syujet
rivoji, gahramonlar xarakteri va konflikt kulgi mantig‘iga bo‘ysundiriladi. Hajviy ertaklarning janr
chegaralarini belgilashda ularning funksional xususiyatlari muhim ahamiyatga ega. Ushbu ertaklar
tinglovchini fagat kuldirish bilan cheklanmaydi, balki ijtimoiy hodisalarga tangidiy munosabatni
shakllantiradi. Ingliz va o‘zbek hajviy ertaklarida aglli va chaggon gahramonning nodon yoki hokim
mavgedagi shaxs ustidan ustun kelishi ko‘p uchraydi. Bu holat kulgi orgali ijtimoiy adolat g‘oyasini
ifodalashga xizmat giladi. Shu jihatdan hajviy ertaklar didaktik vazifani ham bajaradi, biroq bu didaktika
ochiq pand-nasihat shaklida emas, balki bilvosita kulgi orgali amalga oshiriladi.

Janr chegaralarining noanigligi ko‘pincha terminologik muammolar bilan ham bog‘lig. limiy
adabiyotlarda “hajviy”, “komik”, *“yumoristik”, “satirik” atamalari ko‘pincha sinonim sifatida
ishlatiladi, ammo ularning semantik yuklamasi bir xil emas. Hajviy ertaklarda yumor ko‘pincha
yumshoq kulgi bilan cheklanmay, ijtimoiy tangid darajasiga ko‘tariladi. Shu sababli hajviy ertaklarni
oddiy kulgili hikoyalar bilan tenglashtirish metodologik xatolarga olib keladi. Hajviy ertak
tushunchasini aniglash va uning janr chegaralarini belgilash folklorshunoslikdagi muhim nazariy
masalalardan biridir. Hajviy ertaklarni maishiy ertak va latifadan farglovchi asosiy belgilar sifatida
kulgining yetakchi funksiyasi, syujetning yaxlitligi va tangidiy yo‘nalishning ustuvorligi e’tiborga
olinishi lozim. Aynan shu mezonlar asosida hajviy ertaklarni mustagil janr sifatida ilmiy tasniflash
imkoniyati yuzaga keladi.

Ingliz hajviy ertaklarini tasniflashdagi muammolar

Ingliz folklorida hajviy ertaklar keng targalgan bo‘lsa-da, ularni ilmiy jihatdan tasniflash masalasi
murakkab va bahsli bo‘lib golmogda. Bu murakkablik, avvalo, ingliz folklor an’analarida hajviylikning
mustaqil janr belgisi sifatida emas, balki ko‘proq funksional va uslubiy hodisa sifatida talgin gilinishi
bilan izohlanadi. Natijada hajviy ertaklar ko‘pincha maishiy ertaklar, didaktik hikoyalar yoki kulgili
rivoyatlar bilan bir gatorda o‘rganiladi va ularning aniq janr chegaralari belgilab olinmaydi.

Ingliz hajviy ertaklarini tasniflashdagi asosiy muammolardan biri kulgining janrni belgilovchi
mezon sifatidagi magomini aniglash bilan bog‘lig. Ayrim tadgiqotlarda kulgi syujetning markaziy
elementi bo‘lsa, boshgalarida u ikkilamchi, yordamchi badiiy vosita sifatida garaladi. Shu sababli
hajviylik darajasini aniglashda yagona yondashuv mavjud emas. Ba’zi ertaklarda kulgi asosiy
mazmunni tashkil etsa-da, ular didaktik yoki maishiy ertaklar sifatida tasniflanadi, bu esa ilmiy aniglikka
putur yetkazadi. Yana bir muhim muammo ingliz hajviy ertaklarining janrlararo xususiyatga ega
ekanligidir. Ko“plab ertaklarda hajviy unsurlar bilan bir gatorda axlogiy pand-nasihat, ijtimoiy xulosa
yoki didaktik yakun mavjud bo‘ladi. Bunday holatda ertakni gaysi janrga mansub deb belgilash masalasi
murakkablashadi. Agar didaktik jihat ustuvor deb garalsa, hajviylik ikkinchi planga suriladi, bu esa
ertakning badiiy mohiyatini to‘liq ochib bermaydi. Ingliz folklorshunosligida tasniflashdagi yana bir
muammo terminologik nomuvofiglik bilan bog‘lig. Ilmiy adabiyotlarda “comic tale”, “humorous
folktale”, “jest tale” kabi atamalar turli ma’nolarda go‘llanadi va ularning aniq chegaralari belgilab
berilmaydi. Bu holat bir xil tipdagi ertaklarning turli tadgigotlarda turlicha tasniflanishiga olib keladi.
Natijada ilmiy tahlilda izchillik buziladi va giyosiy tadgigotlar uchun metodologik giyinchiliklar yuzaga
keladi. Ingliz hajviy ertaklarida individual gahramon obrazining ustuvorligi tasnif jarayoniga ta’sir
ko‘rsatadi. Ko‘plab ertaklarda aqlli, topqir yoki ayyor gahramon nodon, ochko‘z yoki mansabparast
shaxs ustidan kulgi vositasida g‘alaba qozonadi. Bu holat ba’zan hajviy ertaklarni gahramonlik yoki
didaktik hikoyalar bilan chegaradosh gilib go‘yadi. Qahramonning individual xususiyatlariga urg‘u
berilishi esa ertakning ijtimoiy tangidga yo‘naltirilgan umumlashtiruvchi tabiatini e’tibordan chetda
goldirishi mumkin.

Ushbu tasnif jadvali ingliz hajviy ertaklarini yagona mezon asosida emas, balki funksional, badiiy
va ijtimoiy omillar uyg‘unligida tahlil gilish zarurligini ko‘rsatadi. Jadvaldan ko‘rinadiki, hajviy
ertaklarning asosiy tasnif muammosi ularning ko‘p mezonli xususiyatga egaligidir. Har bir mezon
bo*yicha hajviy ertaklar boshga folklor janrlari bilan chegaradosh holatda namoyon bo‘ladi. Shu sababli
ingliz hajviy ertaklarini gat’iy bitta janr doirasida baholash metodologik jihatdan samarasiz hisoblanadi.
Taklif etilayotgan tasnif hajviy ertaklarni murakkab, ko‘p gatlamli folklor hodisasi sifatida o‘rganish
imkonini beradi va ularni giyosiy tahlil gilish uchun metodik asos yaratadi.

Ingliz hajviy ertaklarini tasniflashda madaniy kontekst ham muhim omil hisoblanadi. Ingliz
folklorida kulgi ko‘pincha ochiq tangiddan ko‘ra, bilvosita kinoya va yumshoq istehzo shaklida
ifodalanadi. Bu esa hajviylikni aniglashda subyektiv yondashuvlarga sabab bo*ladi. Tadgigotchining
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madaniy tajribasi va estetik garashlari ertakdagi kulgini baholashda muhim rol o‘ynaydi, bu esa tasnif
natijalarining bargaror emasligiga olib keladi. Ingliz hajviy ertaklarini tasniflashdagi muammolar
kulgining janr belgilovchi mezon sifatida yetarlicha aniglanmaganligi, terminologik noaniglik,
janrlararo chegaralarning mavhumligi va madaniy kontekstga bog‘liq talginlar bilan izohlanadi. Ushbu
muammolarni bartaraf etish uchun hajviy ertaklarni funksional, badiiy va ijtimoiy mezonlar asosida

kompleks yondashuv yordamida tasniflash zarurati yuzaga keladi.
O‘zbek hajviy ertaklari tasnifidagi muammolar

O*zbek xalg og‘zaki ijodida hajviy ertaklar ijtimoiy tangid va xalgona kulgining muhim shakli
sifatida namoyon bo‘lsa-da, ularni ilmiy tasniflash masalasi hanuzgacha murakkab va bahsli bo‘lib
golmoqda. Bu murakkablik, avvalo, o‘zbek folklorshunosligida hajviylikning mustaqil janr belgisi
sifatida emas, balki umumiy badiiy-uslubiy xususiyat sifatida talgin gilinishi bilan izohlanadi. Natijada
hajviy ertaklar ko‘pincha maishiy ertaklar, latifalar yoki satirik rivoyatlar bilan bir gatorda ko‘rib
chigiladi va ularning janr chegaralari aniq belgilanmaydi. O“zbek hajviy ertaklarini tasniflashdagi asosiy
muammolardan biri hajviylik va latifaviylik o‘rtasidagi chegaraning xiraligidir. Ko‘plab tadgigotlarda
kulgili mazmunga ega bo‘lgan ertaklar avtomatik ravishda latifa sifatida baholanadi. Aslida esa latifa
gisqa, yakuniy kulgiga yo*naltirilgan epizodik shakl bo‘lsa, hajviy ertak vogealar rivoji, syujet yaxlitligi
va badiiy umumlashtirish darajasi bilan ajralib turadi. Ushbu fargning e’tibordan chetda qolishi hajviy
ertaklarning mustaqil janr sifatida o‘rganilishiga to‘sqinlik giladi. Yana bir muhim muammo o‘zbek
hajviy ertaklarida ijtimoiy tangidning kuchli ifodalanishi bilan bog‘lig. Ko‘plab hajviy ertaklarda boy,
amaldor, qozilar yoki nodon hukmdorlar kulgi vositasida tanqid gilinadi. Bunday holatlarda hajviy
ertaklar satirik asarlarga yaginlashib ketadi va ularni satira bilan farglash masalasi murakkablashadi.
Agar tangid obyekti aniq ijtimoiy gatlam yoki tizim bo‘lsa, ertakning gaysi janrga mansubligini
aniglashda turli qarashlar yuzaga keladi. O‘zbek folklorida tasnifdagi muammolar gahramon
tipologiyasi bilan ham bog‘lig. Hajviy ertaklarda ko‘pincha ayyor, topgir va oddiy xalq vakili markaziy
gahramon sifatida tasvirlanadi. Ushbu gahramonning ustunligi individual agl-zakovatga emas, balki
xalgona donishmandlik va hayotiy tajribaga asoslanadi. Biroq ayrim tadgiqotlarda bunday ertaklar fagat
“aglli gahramon haqgidagi ertaklar” sifatida baholanib, ularning hajviy tabiati ikkinchi planga suriladi.

Terminologik muammolar ham o‘zbek hajviy ertaklari tasnifida muhim o‘rin tutadi. Ilmiy
adabiyotlarda “hajviy ertak”, “kulgi ertagi”, *“yumoristik ertak” kabi atamalar ko‘pincha aniq
farglanmasdan ishlatiladi. Bu holat tasnifda izchillikni buzadi va turli tadgiqotlar natijalarini giyoslashni
giyinlashtiradi. Aynigsa, hajviylikning darajasi va vazifasi aniq belgilanmagani sababli bir xil matnlar
turli janrlarga mansub deb garaladi. O*zbek hajviy ertaklarini tasniflashda tarixiy va madaniy kontekst
yetarlicha hisobga olinmaydi. Ayrim ertaklarda kulgi aniq tarixiy shaxslar yoki ijtimoiy munosabatlarga
ishora giladi. Agar bu kontekst e’tiborga olinmasa, ertakning hajviy mohiyati to‘liq ochilmaydi va u
noto‘g‘ri janr doirasida baholanishi mumkin. O‘zbek hajviy ertaklari tasnifidagi muammolar
hajviylikning janr belgisi sifatida yetarlicha e’tirof etilmaganligi, latifa va satira bilan chegaralarning
noaniqligi, terminologik izchillikning yo‘gligi hamda madaniy kontekstning yetarlicha hisobga
olinmasligi bilan bog‘lig. Ushbu muammolarni bartaraf etish uchun hajviy ertaklarni funksional, badiiy
va ijtimoiy mezonlar asosida tizimli ravishda tasniflash zarur.

Qiyosiy tasnifdagi asosiy muammolar

Ingliz va o‘zbek hajviy ertaklarini giyosiy tasniflash jarayonida yuzaga keladigan muammolar
ikki folklor tizimining tarixiy, madaniy va metodologik farglari bilan bevosita bog‘ligdir. Qiyosiy
tadgiqotlarda eng avvalo tasnif mezonlarining bir xil emasligi muammo tug‘diradi. Ingliz
folklorshunosligida hajviy ertaklar asosan funksional yondashuv asosida o‘rganilib, kulgining
kommunikativ va estetik vazifasiga urg‘u beriladi. O*zbek folklorida esa hajviylik ko*proq mazmuniy
va ijtimoiy hodisa sifatida talqin gilinadi. Bu tafovut giyosiy tahlilda umumiy mezonlarni ishlab
chigishni giyinlashtiradi.

Qiyosiy tasnifdagi muhim muammolardan biri janrlararo chegaralarning turlicha belgilanishidir.
Ingliz folklorida hajviy ertaklar ko*pincha didaktik va yumoristik hikoyalar bilan yaqgin holda garalsa,
0°zbek folklorida ular latifa va satirik rivoyatlar bilan chegaradosh tarzda namoyon bo‘ladi. Natijada bir
xil funksiyaga ega bo‘lgan matnlar turli janr nomlari ostida tasniflanadi va bu holat giyosiy izchillikni
buzadi.

Terminologik nomuvofiglik ham gqiyosiy tasnifdagi asosiy muammolardan biridir. Ingliz
tadgiqotlarida “comic”, “humorous”, “jest” kabi atamalar keng qo‘llanilib, ularning chegaralari gat’iy
belgilanmagan. O“zbek folklorshunosligida esa “hajviy”, “kulgi”, “yumoristik” tushunchalari ko‘pincha
sinonim sifatida ishlatiladi. Ushbu terminologik tafovutlar giyosiy tahlilda bir xil hodisani turlicha talgin
gilishga olib keladi.
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Shuningdek, giyosiy tasnifda madaniy kontekstning fargliligi muhim rol o‘ynaydi. Ingliz hajviy

ertaklarida kulgi ko‘pincha bilvosita, yumshoq istehzo shaklida ifodalanib, individual gahramonning
topgirligiga asoslanadi. O‘zbek hajviy ertaklarida esa kulgi ijtimoiy adolat va tengsizlikka garshi
yo‘naltirilgan bo‘lib, ochiq tangid ustuvorlik giladi. Ushbu farq hajviylik darajasini baholashda yagona
mezon go‘llash imkonini cheklaydi.

Qiyosiy tasnifdagi yana bir muammo hajviylikning vazifaviy magomi bilan bog‘lig. Ingliz
ertaklarida kulgi ko‘pincha estetik zavg va muloqot vositasi sifatida namoyon bo‘lsa, o‘zbek ertaklarida
u axlogiy va ijtimoiy tarbiya vositasi sifatida ishlatiladi. Bu farg hajviy ertaklarning janr mohiyatini
giyosiy baholashda metodologik ziddiyatlarni yuzaga keltiradi.

Ingliz va 0‘zbek hajviy ertaklarining giyosiy tasnifidagi muammolar (jadval)

Tasnif mezoni Ingliz hajviy ertaklari O‘zbek hajviy Qiyosiy muammo
ertaklari
Hajviylik Ko*proq funksional hodisa Ko*‘proq mazmuniy Yagona janr mezoni
magomi hodisa yo‘gligi
Janrlararo Didaktik va yumoristik Latifa va satirik Bir xil matnlar turlicha
chegara hikoyalar bilan yagin rivoyatlar bilan yagin tasniflanadi
Terminologiya Comic, humorous, jest Hajviy, kulgi, Atamalar mazmuni mos
yumoristik kelmaydi
Kulgining Yumshoq istehzo, bilvosita Ochiqg tangid va Hajviylik darajasini
ifodasi kinoya aniglash giyin
Qahramon tipi Individual aglli gahramon Xalq vakili, ijtimoiy Qahramon
tip markazlashuvi fargi
Ijtimoiy tanqid Bilvosita va cheklangan Kuchli va ochiq Satira bilan chegarani
belgilash giyin
Madaniy Individualizmga moyil Jamoaviy adolat Qiyosiy talginda
kontekst g‘oyasi ustuvor subyektivlik

Qiyosiy jadvaldan ko‘rinadiki, ingliz va 0*zbek hajviy ertaklarini tasniflashdagi muammolar fagat
janr chegaralari bilan cheklanmaydi, balki metodologik va madaniy farglar bilan ham belgilanadi. Shu
sababli giyosiy folklor tadgigotlarida hajviy ertaklarni yagona mezon asosida emas, balki ko‘p darajali
tasnif modeli asosida o‘rganish magsadga muvofiq hisoblanadi.

Taklif etilayotgan tasnif yondashuvi

Ingliz va o‘zbek hajviy ertaklarini tasniflashdagi mavjud muammolar shuni ko‘rsatadiki, ushbu
folklor turini bitta mezon asosida tasniflash metodologik jihatdan yetarli emas. Hajviy ertaklar mazmun,
shakl va funksiyaning murakkab uyg‘unligi asosida shakllanganligi sababli ularni ko‘p darajali va
kompleks yondashuv asosida tasniflash zarurati yuzaga keladi. Shu bois mazkur tadgigotda hajviy
ertaklarni funksional, badiiy va ijtimoiy mezonlar uyg‘unligida tasniflash yondashuvi taklif etiladi.

Taklif etilayotgan yondashuvning birinchi asosiy mezoni funksional xususiyatlarga tayanadi.
Ushbu mezonga ko‘ra, hajviy ertaklarda kulgining tutgan o‘rni aniglanadi. Agar kulgi syujet rivojini
to‘lig belgilab bersa va tanqgidiy mazmunni yetkazishning asosiy vositasi bo‘lsa, bunday ertaklar
markaziy hajviy ertaklar sifatida tasniflanadi. Aksincha, agar kulgi yordamchi vazifani bajarib, axlogiy
yoki didaktik xulosani kuchaytirishga xizmat qilsa, ular yordamchi hajviy ertaklar guruhiga kiritiladi.
Bu farglash hajviylik darajasini aniglash imkonini beradi.

Ikkinchi mezon badiiy ifoda vositalariga asoslanadi. Hajviy ertaklarda kinoya, mubolag‘a,
paradoks, mantiqiy ziddiyat va kulgili vaziyatlar asosiy badiiy mexanizm hisoblanadi. Ushbu mezon
asosida hajviy ertaklar kinoyaviy-mubolag‘ali va nisbatan realistik hajviy ertaklarga ajratiladi. Bunday
tasnif hajviy ertaklarni fantastik yoki sof maishiy ertaklardan farglashda muhim ahamiyat kasb etadi.

Uchinchi mezon ijtimoiy yo‘nalishga tayanadi. Hajviy ertaklarning aksariyatida tangid aniq
ijtimoiy obyektga yo‘naltirilgan bo‘ladi. Ayrim ertaklarda tangid shaxsiy nugsonlarga, masalan,
nodonlik yoki ochko‘zlikka garatilgan bo‘lsa, boshgalarida u muayyan ijtimoiy gatlam yoki tizimni fosh
etishga xizmat giladi. Shu asosda hajviy ertaklarni shaxsga yo‘naltirilgan va ijtimoiy-tizimli tangidga
asoslangan turlarga ajratish mumkin.

Taklif etilayotgan tasnif yondashuvining muhim jihati shundaki, u ingliz va o‘zbek hajviy
ertaklariga bir xil mezonlarni go‘llash imkonini beradi. Bu esa giyosiy folklorshunoslikda metodologik
izchillikni ta’minlaydi. Mazkur yondashuv hajviy ertaklarni fagat kulgili matn sifatida emas, balki
murakkab ijtimoiy-badiiy hodisa sifatida tahlil gilish imkonini yaratadi.
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Funksional, badiiy va ijtimoiy mezonlar uyg‘unligiga asoslangan tasnif yondashuvi ingliz va
0°‘zbek hajviy ertaklarini ilmiy asosda tizimlashtirish, ularning janr chegaralarini aniglashtirish va
giyosiy tahlil gilish uchun samarali metodologik asos bo‘lib xizmat giladi. Ushbu yondashuv
folklorshunoslikda hajviy ertaklarni mustaqil va ko‘p gatlamli janr sifatida o‘rganishga imkon beradi.
Xulosa

Mazkur tadgiqot ingliz va o‘zbek hajviy ertaklarini tasniflash masalasining murakkab va ko‘p
girrali ekanligini ko‘rsatdi. Tahlillar shuni anigladiki, har ikki folklor tizimida hajviy ertaklar muhim
badiiy va ijtimoiy vazifani bajarsa-da, ularni tasniflashda yagona va bargaror ilmiy mezonlar mavjud
emas. Ingliz folklorshunosligida hajviylik ko*proq funksional hodisa sifatida talgin gilinib, kulgining
kommunikativ va estetik vazifalariga urg‘u beriladi. O“zbek folklorida esa hajviy ertaklar ijtimoiy tanqid
va axlogiy baholash vositasi sifatida garaladi. Ushbu metodologik farg giyosiy tasnif jarayonida
izchillikni ta’minlashga to‘sqinlik giladi. Tadgiqot natijalari hajviy ertaklarni maishiy ertak, latifa va
satirik rivoyatlardan farglashda janr chegaralarining yetarlicha aniglanmaganligini ko‘rsatdi.
Terminologik nomuvofiglik, hajviylik darajasining subyektiv talgini hamda madaniy kontekstning
turlicha baholanishi giyosiy folklor tadgigotlarida asosiy muammolardan biri bo‘lib golmoqgda. Bu holat
bir xil funksiyaga ega bo‘lgan ertaklarning turli ilmiy manbalarda turlicha tasniflanishiga olib keladi.
Mazkur muammolarni bartaraf etish magsadida taklif etilgan funksional, badiiy va ijtimoiy mezonlar
uyg‘unligiga asoslangan tasnif yondashuvi ingliz va o‘zbek hajviy ertaklarini tizimli ravishda o‘rganish
imkonini beradi. Ushbu yondashuv hajviy ertaklarni mustagil va ko‘p gatlamli folklor janri sifatida ilmiy
asosda baholashga xizmat qgiladi hamda giyosiy folklorshunoslikda metodologik izchillikni ta’minlaydi.
Tadgiqot natijalari kelgusida hajviy ertaklarning tipologiyasi, funksional rivoji va madaniy semantikasi
bo*yicha chuqurroq izlanishlar olib borish uchun nazariy asos bo‘lib xizmat gilishi mumkin.
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