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Annotatsiya. Badiiy matnlar til va tafakkur o‘rtasidagi munosabatni konseptual darajada aks
ettiruvchi muhim diskurs maydonidir. Mazkur tezisda ushbu diskurs doirasida “adolat” konseptining
kognitiv-pragmatik mazmuni va uning konseptosferadagi o‘rni tahlil gilinadi. Tadgiqotda “adolat”
konsepti syujet va konfliktni tashkil etuvchi markaziy semantik birlik sifatida talgin etilib, uning
normativ, baholovchi, jazolovchi va axlogiy komponentlari aniglanadi. Shuningdek, adolatning
muvozanat, sud, yo‘l va jazo metaforalari orgali konseptualizatsiya qilinishi ko‘rsatib beriladi. Tahlil
natijalari “adolat” konseptining konseptosferaviy jihatdan universal bo‘lib, badiiy diskurslarda
madaniy xususiyatlarga mos holda namoyon bo‘lishini tasdiglaydi.

Kalit so‘zlar: badiiy diskurs, “adolat” konsepti, konseptosfera, kognitiv tahlil, pragmatik
yondashuv, konseptual metafora, lingvomadaniy xususiyatlar, giyosiy diskurs tahlili.

Abstract. Literary texts represent an important discursive space that reflects the relationship
between language and cognition at a conceptual level. This paper analyzes the cognitive-pragmatic
content of the concept of ‘justice’ and its place within the conceptual sphere of literary discourse.
Justice is interpreted as a central semantic unit organizing plot development and conflict, with its
normative, evaluative, punitive, and moral components identified. The study also examines the
conceptualization of justice through metaphorical models such as balance, court, path, and
punishment. The results demonstrate that the concept of ‘justice’ is conceptually universal while being
discursively realized in accordance with cultural specificities.

Key words: literary discourse, concept of ‘justice’, conceptual sphere, cognitive analysis,
pragmatic approach, conceptual metaphor, linguocultural features, comparative discourse analysis.

AHHOTaIII/Iﬂ. Xy,Z[OX(eCTBeHHBIe TCKCTbI MOPCACTABJISAOT co00ii BakHOE AUCKYPCHUBHOC
MMPOCTPAHCTBO, OTpaXaroniec B3aMMOCBA3bL A3bIKAa W MBINUICHUA Ha KOHICIITYAJIbHOM YPOBHC. B
Z[aHHofI pa60Te AHAJIN3UPYCTCA KOTHUTHUBHO-TIPAarMaTu4cCKoC COACPIKAaHUC KOHIICIITa
«CHpaBCMIMBOCTE» MU €TI0 MCECTO B KOHLICHTOC(I)epe XYAOXKCCTBCHHOI0O JUCKYpCa. KOHLIGHT
«CHPaBCMIMBOCTHU» PACCMATPUBACTCA KaK ILCHTpaJbHAasd CCMAaHTHU4YCCKaA CAWHUIIA, (l)OpMI/IpyIOI_HaSI
CHOXKCET U KOH(l)J'II/IKT, C BBIJACJICHUEM €0 HOPMATUBHOTI'O, OICHOYHOI'O, KApaTCIbHOTO U HPABCTBCHHOI'O
KOMITOHEHTOB. Taxke HUCCICAYCTCA KOHLCHTYyaIn3alusad CHOpaBCIIUBOCTU YCPE3 MeTa(boquecm/Ie
MOJCIN paBHOBCCHUS, Cyla, IYTHU U HAKa3aHUS. PCBYJ'IBTaTLI aHaJIM3a MOATBCPKAAIOT YHUBCPCAJIbHOCTD
KOHIIETITa «CTPaBEIMBOCTH» TIPH €r0 TUCKYPCUBHOM pealln3aliy ¢ YI4ETOM KyJIbTYPHOU ceUU(UKH.

KirodeBble ciioBa. XYﬂOX(eCTBeHHLIfI AUCKYPC, KOHIICIIT «CIIPaBCIATUBOCTH, KOHLIGHTOC(I)epa,
KOTHUTHBHBIHI aHaJIn3, HpaFMaTI/I‘-IeCKI/Iﬁ noaxond, KOHICHTyaJibHasd MeTaq)opa, JIMHTBOKYJIBTYPHBIC
OCO6CHHOCTI/I, CpaBHI/ITeHBHHﬁ Z[I/ICKprI/IBHHﬁ aHaJIn3.

Kirish

Badiiy diskurs insonning ijtimoiy tajribasi, axlogiy garashlari va madaniy gadriyatlarini til
orgali konseptual shakllantiradigan murakkab semantik-kognitiv makon hisoblanadi. Bunday diskurs
doirasida markaziy ijtimoiy tushunchalar tasvirlanar ekan, ular oddiy voqgelik aks ettirishi bilangina
cheklanmaydi, balki muallifning dunyogarashi, jamiyatga munosabati va baholash strategiyalarini ham
ifodalaydi. Shu jihatdan “adolat” konsepti badiiy diskursda alohida ahamiyat kasb etib, u ko‘pincha
syujet harakatlantiruvchi kuch, konflikt manbayi va axlogiy mezon sifatida namoyon bo‘ladi.

“Adolat” konsepti universalligi bilan birga, turli lingvomadaniy muhitlarda o‘ziga xos kognitiv
modellar va pragmatik talginlar orgali shakllanadi. Badiiy diskursda adolat gonun, vijdon, jazo,
javobgarlik, gunoh va kechirim kabi tushunchalar bilan uzviy bog‘lanib, konseptosfera doirasida
murakkab munosabatlar tizimini hosil giladi. Shu sababli adolatni alohida tushuncha sifatida emas,
balki konseptosferaviy birlik sifatida o‘rganish zarurati yuzaga keladi. Bu yondashuv adolatning
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nafagat semantik mazmunini, balki uning diskursdagi funksional va pragmatik vazifalarini ham

aniglash imkonini beradi.

Turli tillar badiiy diskursida adolat konsepti bir xil semantik yadroni saglagan holda, milliy-
madaniy tafakkurga xos bo‘lgan baholash mexanizmlari orgali talgin gilinadi. Ayrim diskurslarda
adolat huqugiy-institutsional me’yorlar asosida tushunilsa, boshgalarida u axlogiy vijdon yoki falsafiy
hagigat bilan bog‘liq holda konseptualizatsiya gilinadi. Mazkur holat “adolat” konseptining kognitiv-
pragmatik jihatdan ko‘p gatlamli ekanini ko‘rsatadi va uni giyosiy tahlil gilishni ilmiy jihatdan dolzarb
giladi.

Shu munosabat bilan ushbu tezisda “adolat” konsepti turli tillar badiiy diskursida kognitiv
modellar, konseptosferaviy alogalar va pragmatik strategiyalar nuqtayi nazaridan tahlil gilinadi.
Tadgigotning asosiy magsadi “adolat” konseptining badiiy diskursda ganday lisoniy vositalar orgali
ifodalanishi, u gaysi konseptlar bilan tizimli munosabatga kirishi hamda o‘quvchiga ganday pragmatik
ta’sir ko‘rsatishini aniglashdan iborat.

“Adolat” konseptining konseptosferadagi o‘rni va kognitiv tuzilmasi. Kognitiv lingvistika
doirasida konsept muayyan madaniyatga xos bo‘lgan bilimlar, baholashlar va tajribalar majmui
sifatida garaladi. Shu sababli konseptlar yakka holda emas, balki o‘zaro bog‘langan tizim -
konseptosfera tarkibida faoliyat yuritadi. “Adolat” konsepti ana shu tizimda ijtimoiy va axlogiy
mazmunga ega bo‘lgan konseptlar guruhining markaziy elementi sifatida namoyon bo‘ladi.

Y.S. Stepanov “konseptosfera” tushunchasini izohlar ekan, shunday yozadi: “Konseptlar
madaniyatning ichki semantik makonini tashkil etadi; aynan shu makonda jamiyatning asosiy
gadriyatlari mustahkamlanadi” [7]. Mazkur fikr “adolat” konseptining nega badiiy diskursda doimo
axlog, gonun, vijdon, javobgarlik kabi tushunchalar bilan yonma-yon kelishini tushuntiradi. Badiiy
matnda “adolat” konsepti ko‘pincha konseptosferaning yadroviy gismida joylashib, syujet rivoji va
konfliktlar tizimini belgilovchi semantik markaz vazifasini bajaradi.

“Adolat” konseptining kognitiv tuzilmasi bir gatlamli emas, balki bir necha semantik-
kommunikativ komponentlardan tashkil topadi. Ushbu komponentlar turli tillar badiiy diskursida
turlicha faollashadi, biroq ularning umumiy modeli saglanib qoladi.

Birinchi komponent — normativ komponent bo‘lib, u adolatni ijtimoiy me’yorlar, gonun-
goidalar va rasmiy tartiblar bilan bog‘laydi. Aynan shu gatlam ingliz va amerika badiiy diskursida
ustuvor ahamiyat kasb etadi. Bu diskurslarda adolat ko‘pincha “qonun oldida tenglik” tamoyili asosida
konseptualizatsiya gilinadi va badiiy matn pragmatik jihatdan gonuniylikni mustahkamlashga xizmat
giladi.

Ikkinchi komponent — baholovchi komponent bo‘lib, u adolatni subyektiv baho bilan
bog‘laydi. Adolat doimo kimningdir harakatiga berilgan baho sifatida namoyon bo‘ladi: aybdor yoki
aybsiz, hagli yoki nohagli. R.U. Langaker mazkur holatni quyidagicha izohlaydi: “Ma’no obyektiv
vogelikni emas, balki so‘zlovchining vaziyatni ganday talgin gilishini aks ettiradi” [4]. Bu yondashuv
badiiy diskursda “adolat” konseptining muallif va gahramon nuqtayi nazariga bog‘liq holda
shakllanishini ko‘rsatadi. Bir xil vogea turli gahramonlar uchun turlicha “adolatlilik” darajasiga ega
bo‘lishi mumkin.

Uchinchi komponent — jazolovchi komponent bo‘lib, u adolatni javobgarlik va jazo bilan
bog‘laydi. Badiiy diskursda bu komponent ko‘pincha konfliktning yakuniy bosgichida faollashadi.
Jazolash orgali buzilgan muvozanat tiklanadi va adolat ramziy tarzda garor topadi. Ushbu komponent,
aynigsa, detektiv va ijtimoiy romanlarda yetakchi hisoblanadi.

To‘rtinchi komponent — axlogiy komponent bo‘lib, u adolatni ichki vijdon, ma’naviy
mas’uliyat va shaxsiy tanlov bilan bog‘laydi. Bu gatlam o‘zbek va rus badiiy diskursida aynigsa faol
namoyon bo‘ladi. Adolat bu yerda tashqi suddan ko‘ra ichki axlogiy baholash orgali aniglanadi.

V.l. Karasik diskursning madaniy tabiatiga e’tibor garatib, shunday ta’kidlaydi: “Diskurs
shaxsning gadriyatlari va jamiyatning madaniy me’yorlari o‘rtasidagi mulogot shaklidir” [6]. Mazkur
fikr badiiy diskursda “adolat” konseptining nega ko‘pincha shaxsiy fojea, ichki ziddiyat va axlogiy
tanlov orgali ochilishini izohlaydi.

Shunday qilib, “adolat” konsepti konseptosferada ko‘p gatlamli, dinamik va diskursga bog‘liq
birlik sifatida namoyon bo‘ladi. Uning normativ, baholovchi, jazolovchi va axlogiy komponentlari
turli tillar badiiy diskursida turlicha nisbatda faollashib, milliy-madaniy tafakkur xususiyatlarini ochib
beradi.

“Adolat” konseptining metaforik modellar orgali kognitiv modellashtirilishi. Kognitiv
lingvistika doirasida abstrakt tushunchalar bevosita emas, balki insonning kundalik tajribasiga
tayangan holda, metaforik modellar orgali anglanishi e’tirof etiladi. Aynigsa, adolat kabi murakkab va

-~ 384 -



“llmiy tadqigotlarni amaliyotga joriy qilishning muammo va yechimlari” mavzusidagi onlayn
xalgaro ilmiy-amaliy anjuman materiallar to‘plami. NamDU - 2026-yil 20-21-fevral
ko‘p qatlamli tushunchalar badiiy diskursda konkret obrazlar, ramzlar va vaziyatlar orgali
konseptualizatsiya gilinadi. Shu sababli “adolat” konseptini metaforik modellar orqgali tahlil gilish
uning kognitiv mohiyatini ochishda muhim metodologik asos bo‘lib xizmat giladi.

J.Lakof va M.Jonson kognitiv metafora nazariyasini asoslar ekan, quyidagi fikrni ilgari
suradilar: “Inson abstrakt tushunchalarni bevosita idrok eta olmaydi; ularni tushunish konkret tajribaga
asoslangan metaforalar orgali amalga oshadi” . Mazkur yondashuv badiiy diskursda “adolat”
konseptining nega ko‘pincha tarozi, sud, yo‘l yoki jazo kabi obrazlar orqgali ifodalanishini tushuntiradi.
Bu metaforalar tasodifiy emas, balki “adolat” konseptining kognitiv tuzilmasini tashkil etuvchi asosiy
sxemalarni aks ettiradi.

“ADOLAT - MUVOZANAT (TAROZI)” metaforik modeli. “Adolat” konseptining eng
gadimiy va universal metaforalaridan biri — bu muvozanat metaforasidir. Tarozi obrazi adolatni
tenglik, me’yor va mutanosiblik bilan bog‘laydi. Badiiy diskursda bu metafora buzilgan muvozanatni
tiklash g‘oyasi bilan uzviy alogada namoyon bo‘ladi: jinoyat sodir bo‘lganda muvozanat buziladi, jazo
orgali esa u gayta tiklanadi. Bu metafora ingliz va amerika badiiy diskursida aynigsa faol bo‘lib,
adolatni obyektiv va neytral mexanizm sifatida talgin gilishga xizmat giladi. Pragmatik jihatdan u
o‘quvchida “har bir gilmish javobsiz qolmaydi” degan kognitiv kutilmani shakllantiradi.

“ADOLAT - SUD” metaforik modeli. Sud metaforasi adolatni rasmiy baholash, dalillarni
ko‘rib chigish va hukm chigarish jarayoni sifatida tasvirlaydi. Badiiy diskursda bu model vogealarning
mantigiy yakuniga erishish vositasi bo‘lib xizmat giladi. Qahramonlar harakatlari sud metaforasi
doirasida baholanadi va ularning axlogiy giyofasi aniglanadi. T.A. van Deyk diskursning ijtimoiy
tabiatini tahlil qilib, shunday yozadi: “Diskurs orqgali jamiyatdagi hukmron baholash mezonlari va
me’yorlar legitimlashtiriladi” [5]. Bu fikr badiiy diskursda sud metaforasining pragmatik funksiyasini
ochib beradi: adolat orgali muallif jamiyatda gabul gilingan axlogiy va huqugiy me’yorlarni
mustahkamlaydi.

“ADOLAT - YO‘L” metaforik modeli. Adolatning yo‘l metaforasi uni axlogiy tanlov va
harakatlar jarayoni sifatida talgin giladi. Bu modelda “to*g‘ri yo‘l”, “adashish”, “yo‘ldan chigish” kabi
iboralar adolat va nohaglikning kognitiv belgilariga aylanadi. Ushbu metafora o‘zbek va rus badiiy
diskursida aynigsa faol bo‘lib, adolatni ichki axlogiy tanlov bilan bog‘laydi. Bu yerda adolat yakuniy
hukm emas, balki jarayon sifatida tasvirlanadi. Qahramonning adolatli yoki nohaqg bo‘lishi uning qaysi
yo‘Ini tanlashiga bog‘lig holda ochiladi. Pragmatik jihatdan bu metafora o‘quvchini axlogiy
mulohazaga undaydi.

“ADOLAT - JAZO” metaforik modeli. Jazo metaforasi adolatni javobgarlik va ogibat bilan
bog‘laydi. Bu modelda adolat buzilgan tartibni tiklash vositasi sifatida talgin gilinadi. Badiiy diskursda
jazo nafagat huquqiy, balki axlogiy kategoriya sifatida ham namoyon bo‘ladi. R.U. Langaker ma’no
va baholash o‘rtasidagi bog‘liglikni ta’kidlab, shunday deydi: “Til orgali ifodalangan har ganday
ma’no baholash elementini 0z ichiga oladi” [4]. Demak, jazo metaforasi orqali adolat konsepti
baholovchi va jazolovchi komponentlarni birlashtiradi hamda diskursning pragmatik kuchini oshiradi.

Metaforik modellar tahlili shuni ko‘rsatadiki, *“adolat” konsepti badiiy diskursda tasodifiy
obrazlar orgali emas, balki bargaror kognitiv sxemalar asosida ifodalanadi. Muvozanat, sud, yo‘l va
jazo metaforalari “adolat” konseptining turli semantik gatlamlarini faollashtirib, o*quvchida murakkab
va ko‘p o‘lchovli adolat tasavvurini shakllantiradi.

Ingliz va amerika badiiy diskursida “adolat” konseptining kognitiv-pragmatik talgini.
Ingliz va amerika badiiy diskursida “adolat” konsepti ko‘pincha huqugiy-institutsional model asosida
konseptualizatsiya gilinadi. Bu modelda adolat shaxsiy vijdon yoki axlogiy sezgidan ko‘ra, gonun,
sud, dalil va rasmiy tartiblar bilan bog‘liq holda ifodalanadi. Badiiy matnda adolat ko*pincha ijtimoiy
tizimning bargarorligini ta’minlovchi mexanizm sifatida namoyon bo‘lib, jinoyat va jazolash
o‘rtasidagi mantiqiy bog‘liglik orgali ochiladi:

1. Huqugiy-institutsional kognitiv.  model. Mazkur diskursda adolat konsepti “gonun
ustuvorligi” tamoyiliga tayangan holda shakllanadi. Qahramonlar harakatlari individual axlogiy
mezonlar asosida emas, balki rasmiy normalar asosida baholanadi. Natijada “adolat” konsepti
obyektiv va neytral mexanizm sifatida talgin gilinadi. Bu holat ingliz va amerika badiiy matnlarida
adolatning shaxsiy emas, balki tizimli xususiyat kasb etishiga olib keladi. T.A. van Deyk diskursning
ijtimoiy mohiyatini izohlar ekan, shunday ta’kidlaydi: *“Diskurs ijtimoiy kuch, hokimiyat va
ideologiya bilan uzviy bog‘lig bo‘lib, u orgali jamiyatda gabul gilingan me’yorlar mustahkamlanadi”
[5]. Ushbu fikr ingliz va amerika badiiy diskursida “adolat” konseptining pragmatik vazifasini
tushuntiradi: adolat orqgali jamiyatda mavjud huquqiy tartib legitimlashtiriladi va o‘quvchida
gonuniylikka ishonch shakllantiriladi.
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2. Detektiv va sud romanlarida “adolat” konsepti. Ingliz va amerika badiiy diskursida
“adolat” konseptining eng yorgin namoyon bo‘lishi detektiv va sud janrlarida kuzatiladi. Bu janrlarda
adolat jinoyatni aniglash, aybdorni fosh etish va jazolash jarayoni orgali konseptualizatsiya gilinadi.
Syujet odatda adolatning buzilishi bilan boshlanib, uning tiklanishi bilan yakunlanadi. Masalan,
detektiv diskursda hagigatni topish adolatning muhim kognitiv komponenti sifatida namoyon bo‘ladi.
Aybdorni aniglash — bu nafagat syujet talabi, balki “adolat” konseptining amalga oshish shaklidir. Bu
jarayonda dalil, mantiq va xolis baholash ustuvor o‘rin egallaydi. Jumladan, A.Kristi asarlarida adolat
ko*pincha muallifning axlogiy hukmi bilan emas, balki mantigiy xulosa va faktlar asosida garor
topadi. Bu holat “adolat” konseptining ratsional-kognitiv model asosida ifodalanishini ko‘rsatadi.

3. Baholash strategiyalari va pragmatik ta’sir. Ingliz va amerika badiiy diskursida “adolat”
konsepti pragmatik jihatdan o‘quvchining baholash pozitsiyasini shakllantirishga xizmat giladi.
Muallif odatda ochiq axlogiy xulosa bermaydi; aksincha, dalillar va vogealar ketma-ketligi orgali
o‘quvchini o‘zi xulosa chigarishga undaydi. Bu strategiya adolat konseptining obyektivligini
kuchaytiradi. Baholash strategiyalarida quyidagi usullar faol qo‘llanadi: (1) dalillarni ketma-ket
tagdim etish; (2) garama-garshi nugtayi nazarlarni to‘gnash keltirish; (3) yakuniy hukmni kechiktirish.
Natijada “adolat” konsepti o‘quvchi ongida mantigiy va ishonchli tushuncha sifatida shakllanadi.

4. Pragmatik funksiyalar. Ingliz va amerika badiiy diskursida “adolat” konsepti bir nechta
pragmatik funksiyani bajaradi: (1) normativ funksiya — jamiyatda gabul gilingan huqugiy
me’yorlarni mustahkamlash; (2) regulyativ funksiya — xatti-harakatlarning ogibatini ko‘rsatish; (3)
ideologik funksiya — gonun ustuvorligini ijobiy gadriyat sifatida tasdiglash. Shu tariga “adolat”
konsepti ingliz va amerika badiiy diskursida nafagat mavzu, balki o‘quvchi ongiga ta’sir etuvchi
kuchli pragmatik vosita sifatida namoyon bo*ladi.

Ingliz va amerika badiiy diskursida “adolat” konsepti asosan huqugiy-institutsional kognitiv
model asosida shakllanadi. Bu diskursda adolat shaxsiy vijdondan ko‘ra tizimli baholash
mexanizmlariga tayanadi va pragmatik jihatdan ijtimoiy tartibni legitimlashtirishga xizmat giladi.

O‘zbek badiiy diskursida “adolat” konseptining axlogiy-ma’naviy modeli. O‘zbek badiiy
diskursida “adolat” konsepti huqugiy-institutsional kategoriya sifatida emas, balki axlogiy-ma’naviy
gadriyat sifatida konseptualizatsiya gilinadi. Bu diskursda adolat tashqi sud yoki rasmiy qonunlar bilan
cheklanmaydi; u, avvalo, vijdon, halollik, iymon va ma’suliyat tushunchalari bilan uzviy bog*langan
holda namoyon bo‘ladi. Shu bois 0‘zbek badiiy matnlarida adolat ko‘pincha ichki axlogiy baholash
mexanizmi orgali ifodalanadi.

1. Axlogiy-ma’naviy kognitiv. model. O‘zbek badiiy diskursida “adolat” konseptining
markazida axloqiy tanlov turadi. Qahramonning adolatli yoki nohaq bo‘lishi ko‘pincha gonuniy baho
bilan emas, balki uning vijdon oldidagi javobgarligi bilan belgilanadi. Bu holat adolat konseptining
ichki sud modeli asosida shakllanishini ko‘rsatadi. Qahramon ko‘pincha o*zini jamiyat emas, balki 0‘z
vijdoni hukm giladi. Bu modelda adolat konsepti quyidagi kognitiv belgilar orgali namoyon bo*ladi:
(1) halollik va poklik; (2) hag va nohagni farglash; (3) sabr va kechirim; (4) gunoh va tavba. Mazkur
belgilar “adolat” konseptosferasida axlogiy-ma’naviy gatlamning ustuvorligini ta’minlaydi.

2. Adolat va vijdon o‘rtasidagi konseptual bog‘liglik. O‘zbek badiiy diskursida “adolat”
konsepti ko‘pincha vijdon konsepti bilan birgalikda aktualizatsiya gilinadi. Vijdon adolatning ichki
mezoni sifatida namoyon bo‘lib, gahramonning harakatlarini baholashda asosiy rolni bajaradi. Adolat
bu yerda tashqi jazolashdan ko‘ra, ichki pushaymon va mas’uliyat bilan bog‘lanadi. Y.S. Stepanov
axloqiy konseptlar haqgida fikr yuritar ekan, quyidagicha ta’kidlaydi: “Axlogiy konseptlar jamiyatni
tashqi majburlash orgali emas, balki ichki e’tiqod va gadriyatlar orgali boshgaradi” [7]. Mazkur fikr
0°zbek badiiy diskursida “adolat” konseptining nega aynan ichki axlogiy mexanizm sifatida namoyon
bo‘lishini izohlaydi. Bu diskursda adolat jazodan ko‘ra ko‘proq ma’naviy poklanish bilan yakunlanadi.

3. Adolatning pragmatik funksiyalari. O‘zbek badiiy diskursida “adolat” konsepti kuchli
pragmatik-tarbiyaviy funksiyani bajaradi. Badiiy matn o‘quvchini muayyan axlogiy xulosaga
majburlamaydi, biroq gahramon taqdiri orgali adolatli va nohaq xatti-harakatlarning ogibatini yaqqol
ko‘rsatadi. Natijada o‘quvchi adolatni shaxsiy mas’uliyat va vijdon bilan bog‘langan tushuncha
sifatida idrok etadi. V.I. Karasik diskursning gadriyatga yo‘naltirilganligini izohlar ekan, shunday
yozadi: “Qadriyatlarga asoslangan diskursda baholash ochig hukm orgali emas, balki vaziyat va
obrazlar orqgali amalga oshiriladi” [6]. Bu yondashuv o‘zbek badiiy diskursida “adolat” konseptining
ganday qilib bilvosita, ammo kuchli pragmatik ta’sirga ega bo‘lishini ko‘rsatadi.

4. Adolat va kechirim oppozitsiyasi. O‘zbek badiiy diskursida adolat ko‘pincha kechirim
bilan garama-garshi yoki o‘zaro bog‘lig holda tasvirlanadi. Bu yerda adolat fagat jazolashni emas,
balki kechirishni ham 0°z ichiga olishi mumkin. Bunday talgin adolat konseptining gumanistik va

--- 386 -



“llmiy tadqigotlarni amaliyotga joriy qilishning muammo va yechimlari” mavzusidagi onlayn
xalgaro ilmiy-amaliy anjuman materiallar to‘plami. NamDU - 2026-yil 20-21-fevral
ma’naviy yo‘naltirilganligini ko‘rsatadi. Kechirim orgali adolat tiklanishi g‘oyasi adolat
konseptosferasida 0‘zbek mentalitetiga xos bo‘lgan muhim milliy-madaniy komponent hisoblanadi.

Bu jihat o‘zbek badiiy diskursini ingliz-amerika huquqiy modelidan sezilarli darajada farglaydi.

O*zbek badiiy diskursida “adolat” konsepti asosan axlogiy-ma’naviy kognitiv model asosida
shakllanadi. Bu diskursda adolat tashgi sud yoki rasmiy jazodan ko‘ra ichki vijdon, halollik va
ma’naviy mas’uliyat bilan bog‘lanadi hamda pragmatik jihatdan tarbiyaviy va gumanistik funksiyani
bajaradi.

Rus badiiy diskursida “adolat” konseptining falsafiy-ekzistensial talgini. Rus badiiy
diskursida “adolat” konsepti huquqiy yoki axlogiy me’yor bilan cheklanmaydi; u ko‘pincha falsafiy-
ekzistensial muammo sifatida go‘yiladi. Bu diskursda adolat tashgi gonunlar bilan emas, balki
insonning ichki azobi, vijdoniy javobgarligi va ma’naviy tanlovi bilan bog‘lig holda
konseptualizatsiya gilinadi. Natijada adolat badiiy matnda aniq hukm yoki yakuniy garor emas, balki
doimiy ichki iztirob va savol sifatida namoyon bo‘ladi.

Ekzistensial kognitiv model: adolat va vijdoniy azob. Rus badiiy diskursida “adolat” konsepti
ko*pincha azob orgali anglash modeli asosida shakllanadi. Qahramon uchun adolat jazodan gochish
yoki gonuniy oglanish emas, balki aybni anglash va uni ichki azob orgali “to‘lash” bilan bog‘lanadi.
Bu modelda adolat tashqgi suddan ko‘ra ichki sud ustuvor ahamiyat kasb etadi. Masalan,
F.Dostoyevskiy badiiy tafakkurida adolat masalasini shunday falsafiy nugtayi nazardan go‘yadi.
Uning konsepsiyasiga ko‘ra, insonni hagiqiy jazolaydigan kuch — bu gonun emas, balki vijdondir. Bu
fikrni quyidagicha umumlashtirish mumkin: “Inson uchun eng og‘ir jazo — bu 0‘z aybini anglab, u
bilan yolg‘iz qgolishdir”. Mazkur talgin rus badiiy diskursida “adolat” konseptining nega ko‘pincha
fojeaviy va ochiq yakunsiz shaklda berilishini tushuntiradi.

Qonun va adolat o‘rtasidagi ziddiyat. Rus badiiy diskursida *“adolat” konsepti ko‘pincha
huqugiy me’yorlar va axlogiy gadriyatlarning o‘zaro munosabati doirasida talgin gilinadi. Badiiy
matnlarda qonun va adolat tushunchalari har doim ham mutlag mos kelmasligi mumkinligi masalasi
ko‘tarilib, bu holat gahramonning ichki axlogiy tanlovi va mas’uliyatini chuqurrog ochib berishga
xizmat giladi. Natijada gahramon harakati huquqgiy va axlogiy mezonlar nugtayi nazaridan turlicha
baholanishi mumkin. V.1. Karasik diskurs va gadriyatlar munosabatini sharhlar ekan, shunday
ta’kidlaydi: “Qadriyatlarga yo*naltirilgan diskursda asosiy baho rasmiy me’yorlar bilan emas, balki
shaxsiy axlogiy mezonlar bilan belgilanadi” . Bu yondashuv rus badiiy matnlarida adolat konseptining
nega doimo ichki ziddiyat, shubha va iztirob bilan birga kelishini izohlaydi.

Adolat va gunoh konseptlari o‘rtasidagi konseptual alogalar. Rus badiiy diskursida adolat
konsepti ko*pincha gunoh, tavba va poklanish konseptlari bilan uzviy bog‘langan. Adolat bu yerda
jazolashdan ko‘ra, ma’naviy poklanish jarayoni sifatida talgin gilinadi. Qahramon adolatga jazodan
keyin emas, balki gunohni anglab, ichki o‘zgarish orgali yetadi. Bu holat “adolat” konseptosferasida
rus mentalitetiga xos bo‘lgan falsafiy chuqurlik va ekzistensial tafakkur ustuvorligini ko‘rsatadi.

Rus badiiy diskursida “adolat” konsepti huquqiy yoki tarbiyaviy kategoriya emas, balki falsafiy-
ekzistensial muammo sifatida konseptualizatsiya gilinadi. Bu diskursda adolat vijdoniy azob, gunoh va
poklanish bilan bog‘lanib, ochig va murakkab kognitiv model sifatida namoyon bo*ladi.

Turli badiiy diskurslarda “adolat” konsepti konseptosferasining tarkibiy birliklari.
Kognitiv lingvistika doirasida konseptosfera muayyan madaniyat va diskursda faol bo‘lgan konseptlar
tizimi sifatida talgin gilinadi. Shu nugtayi nazardan, “adolat” konsepti alohida, mustagil tushuncha
sifatida emas, balki bir gator konseptual birliklar bilan uzviy bog*‘langan markaziy konsept sifatida
namoyon bo‘ladi. Ingliz, amerika, o‘zbek va rus badiiy diskurslari giyosiy tahlili shuni ko‘rsatadiki,
“adolat” konseptosferasi tarkibida bir gator bargaror va takrorlanuvchi birliklar mavjud bo‘lib, ular
diskurslararo umumiylikni ta’minlaydi.

1. “QONUN” konsepti. “Adolat” konseptosferasining eng muhim tarkibiy birliklaridan biri —
“gonun” konseptidir. Qonun adolatning tashqi, rasmiy va normativ mezoni sifatida namoyon bo‘ladi.
Badiiy diskursda gonun ko‘pincha ijtimoiy tartib, rasmiy baholash va majburiy javobgarlik bilan
bog‘liq holda aktualizatsiya gilinadi. R.U. Langaker ta’kidlaganidek: “Til orgali ifodalangan ma’no
har doim muayyan me’yoriy va baholovchi modelga tayangan holda shakllanadi” [4]. Mazkur fikr
“adolat” va “qgonun” konseptlari o‘rtasidagi kognitiv bog‘liglikni tushuntiradi. Turli badiiy
diskurslarda “gonun” konsepti adolatning obyektiv o‘lchovi sifatida xizmat giladi, birog u har doim
ham yakuniy mezon sifatida gabul gilinmaydi.

2. “VIJDON” konsepti. “Adolat” konseptosferasida “vijdon” konsepti ichki baholash
mexanizmini ifodalaydi. Agar gonun tashqi nazorat vositasi bo‘lsa, vijdon adolatning subyektiv va
axlogiy mezoni hisoblanadi. Badiiy diskursda vijdon ko‘pincha gahramonning ichki nutqi, ikkilanishi
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va axlogiy tanlovi orqali ifodalanadi. V.I. Karasik gadriyatga yo‘naltirilgan diskurs hagida shunday
deydi: “Axlogiy baholash diskursda ochiq hukm orgali emas, balki shaxsning ichki pozitsiyasi orgali
namoyon bo‘ladi” [6]. Bu holat “adolat” konseptining badiiy diskursda fagat ijtimoiy emas, balki
shaxsiy mas’uliyat bilan ham bog‘liq ekanini ko*“rsatadi.

3. “JAZO” konsepti. “Jazo” konsepti “adolat” konseptosferasida muhim regulyativ birlik
hisoblanadi. U buzilgan me’yorni tiklash, muvozanatni gayta o‘rnatish funksiyasini bajaradi. Badiiy
diskursda jazo nafagat huqugiy ogibat, balki ramziy va axlogiy mazmun kasb etadi. Misol uchun,
J.Lakof konseptual modellar hagida fikr yuritar ekan, shunday ta’kidlaydi: “Abstrakt tushunchalar
inson ongida sabab-ogibat sxemalari orqgali shakllanadi” [2]. “Jazo” konsepti ana shu sabab-oqibat
sxemasining markaziy elementi sifatida adolatni anglash jarayonida muhim rol o*ynaydi.

4. “JAVOBGARLIK” konsepti. “Adolat” konseptosferasining yana bir muhim tarkibiy gismi
— “javobgarlik” konseptidir. Javobgarlik shaxsning o‘z xatti-harakatlari uchun mas’ul bo‘lishini
anglatadi va adolatni passiv baho emas, balki faol ijtimoiy munosabat sifatida talgin gilish imkonini
beradi. Badiiy diskursda javobgarlik ko‘pincha gahramonning tanlovi, garori va uning ogibatlari orgali
ochiladi. Bu birlik “adolat” konseptini dinamik jarayon sifatida ko*rsatadi.

5. “KECHIRIM” konsepti. Kechirim “adolat” konseptosferasining gumanistik va madaniy
jihatdan muhim tarkibiy gismi hisoblanadi. Ba’zi diskurslarda kechirim jazoga garama-garshi qo‘yilsa,
boshqgalarida u adolatning mugobil shakli sifatida talgin gilinadi. Kechirim adolatni fagat jazolash
bilan emas, balki murosaga kelish va axlogiy tiklanish bilan bog‘laydi.

Shunga asosan aytishimiz mumkinki, turli badiiy diskurslarda “adolat” konseptosferasi qonun,
vijdon, jazo, javobgarlik va kechirim kabi bargaror birliklar asosida shakllanadi. Ushbu birliklar
diskurslararo umumiylikni ta’minlab, “adolat” konseptining universal semantik yadrosini tashkil etadi.

“Adolat” konseptining kognitiv-pragmatik funksiyalari va diskurslararo modeli. “Adolat”
konsepti badiiy diskursda fagat mazmuniy birlik emas, balki kuchli kognitiv-pragmatik mexanizm
sifatida faoliyat yuritadi. U o‘quvchi tafakkuriga ta’sir ko‘rsatish, baholashni shakllantirish va axlogiy
pozitsiyani yo*naltirish vazifalarini bajaradi.

1. Kognitiv funksiyalar. Kognitiv jihatdan “adolat” konsepti quyidagi funksiyalarni bajaradi:
(1) vogealarni baholash mezonini belgilaydi; (2) sabab-ogibat munosabatlarini tartibga soladi; (3)
axlogiy me’yorlar tizimini ongda faollashtiradi. T.A. van Deyk bu jarayonni quyidagicha izohlaydi:
“Diskurs orgali bilim va baholash modellarini shakllantirish mumkin” [5]. Demak, “adolat” konsepti
0‘quvchi ongida vogealarning to‘g‘ri yoki noto‘g‘ri ekanini aniglash uchun kognitiv tayanch vazifasini
bajaradi.

2. Pragmatik funksiyalar. Pragmatik jihatdan “adolat” konsepti quyidagi vazifalarni bajaradi:
(1) baholovchi funksiya — gahramon xatti-harakatlarini ijobiy yoki salbiy talgin qilish; (2) tarbiyaviy
funksiya — axlogiy xulosa chigarishga undash; (3) regulyativ funksiya — ijtimoiy va shaxsiy
me’yorlarni mustahkamlash; (4) ideologik funksiya — muayyan gadriyatlarni ustuvor gilish. Badiiy
diskursda bu funksiyalar bevosita targ‘ibot orgali emas, balki obrazlar va syujet mexanizmlari orgali
amalga oshiriladi.

3. Diskurslararo konseptual model. Qiyosiy tahlil asosida “adolat” konseptining quyidagi
diskurslararo modelini ajratish mumkin: (1) yadro — adolat (me’yor + baholash); (2) ichki gatlam —
vijdon, javobgarlik; (3) tashgi gatlam — qonun, jazo; (4) mugobil gatlam — kechirim, murosa.
Mazkur model “adolat” konseptining turli badiiy diskurslarda bargaror, ammo moslashuvchan ekanini
ko‘rsatadi.

“Adolat” konseptosferasining diskursiy dinamikasi va ssenariy modellari. Badiiy diskursda
konseptlar statik holda mavjud bo‘lmaydi, balki vogealar rivoji, gahramonlar harakati va muallif
pozitsiyasi bilan bog‘liq holda dinamik ravishda aktualizatsiya gilinadi. Shu jihatdan “adolat” konsepti
ham tayyor ma’no sifatida emas, balki diskursiy ssenariy doirasida shakllanadigan kognitiv tuzilma
sifatida namoyon bo‘ladi.

Kognitiv lingvistikada bunday tuzilmalar ko*pincha ssenariy (script) yoki freym tushunchalari
orgali izohlanadi. Ch.J. Fillmorga ko‘ra, ma’no alohida so‘zlar orgali emas, balki ular
faollashtiradigan vaziyatlar majmuyi orqgali anglanadi . Ushbu yondashuv “adolat” konseptining badiiy
diskursda ganday ishlashini izohlashda muhim ahamiyatga ega.

Turli badiiy diskurslarda “adolat” konsepti quyidagi tipik diskursiy ssenariy asosida namoyon
bo‘ladi: (1) me’yorning buzilishi (nohaglik, jinoyat, xiyonat); (2) ziddiyatning kuchayishi (ichki yoki
tashqi konflikt); (3) baholash jarayoni (qonun, vijdon, jamiyat pozitsiyasi); (4) ogibat (jazo, kechirim,
ichki tanlov); (5) muvozanatning tiklanishi yoki ochiq yakun.

Mazkur ssenariy barcha badiiy diskurslarda to‘liq yoki gisman namoyon bo‘lib, “adolat”
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konseptosferasining dinamik modelini tashkil etadi. Shunday qilib, “adolat” konsepti badiiy diskursda

harakatga keltiriladigan kognitiv mexanizm sifatida talgin gilinadi.

“Adolat” konseptining baholovchi (aksiologik) tabiati va o‘quvchi ongiga ta’siri. “Adolat”
konsepti mohiyatan aksiologik, ya’ni qadriyatga yo‘naltirilgan tushuncha hisoblanadi. Badiiy
diskursda u faktlarni bayon gilishdan ko‘ra, baholashni shakllantirish vazifasini bajaradi. Shu sababli
“adolat” konsepti o*quvchi ongida neytral bilim emas, balki axlogiy pozitsiya hosil giladi.

T.A. van Deyk diskurs va baholash munosabatini quyidagicha izohlaydi: “Diskurs orgali
nafagat axborot, balki baholash va munosabatlar ham uzatiladi” [5]. Badiiy diskursda “adolat”
konsepti ko*pincha ochig hukm shaklida emas, balki bilvosita baholash orgali amalga oshiriladi.
Muallif o*quvchini tayyor xulosaga olib kelmaydi, balki syujet, obraz va garama-garshiliklar orgali
adolat hagidagi kognitiv modelni shakllantiradi.

Aksiologik jihatdan “adolat” konsepti quyidagi garama-garshi juftliklar orqgali faollashadi:
adolat < nohaglik, mas’uliyat <« befarglik, halollik < manfaatparastlik, jazo <> kechirim. Bu
oppozitsiyalar o‘quvchi ongida baholovchi ramkani shakllantirib, “adolat” konseptining pragmatik
ta’sirini kuchaytiradi. Natijada adolat badiiy diskursda fagat mavzu emas, balki o‘quvchini axlogiy
mulohazaga undovchi vosita sifatida namoyon bo‘ladi.

“Adolat” konseptining konseptosferaviy universalligi va madaniy moslashuvchanligi.
Qiyosiy tahlil shuni ko‘rsatadiki, “adolat” konsepti turli badiiy diskurslarda turlicha ifodalangan
bo‘lsa-da, uning konseptosferaviy yadrosi bargaror saglanadi. Bu yadroni me’yor, baholash va
javobgarlik kabi asosiy semantik komponentlar tashkil etadi. Aynan shu komponentlar “adolat”
konseptining universalligini ta’minlaydi. J.Lakof konseptlar universalligi va madaniy farglanishi
hagida shunday ta’kidlaydi: “Inson tafakkurida ayrim tushunchalar umumiy kognitiv asosga ega
bo‘lsa-da, ular madaniyatga garab turlicha shakllanadi” [2]. Mazkur fikr “adolat” konseptiga to‘lig
tatbig etilishi mumkin. Ingliz, amerika, o‘zbek va rus badiiy diskurslarida adolatning: yadrosi —
umumiy; ifoda vositalari — turlicha; pragmatik yo*nalishi — madaniy jihatdan moslashgan. Shu sababli
“adolat” konsepti konseptosferaviy jihatdan universal, ammo diskursiy realizatsiyada milliy-madaniy
xususiyatlarga ega bo‘lgan birlik sifatida namoyon bo‘ladi. Bu holat uni giyosiy kognitiv-pragmatik
tahlil uchun aynigsa qulay obyektga aylantiradi.

Yugorida olib borilgan kognitiv-pragmatik tahlil natijalariga ko‘ra, badiiy diskursda “adolat”
konsepti markaziy va ko‘p gatlamli kognitiv birlik sifatida namoyon bo‘ladi. Tadgiqot “adolat”
konseptining normativ, baholovchi, jazolovchi va axlogiy komponentlardan tashkil topgan murakkab
tuzilishga ega ekanini hamda uning metaforik modellar orgali konseptualizatsiya gilinishini ko‘rsatdi.
Qiyosiy yondashuv asosida adolat konseptining universal semantik yadrosi mavjudligi, birog uning
badiiy diskurslarda milliy-madaniy tafakkurga mos holda turlicha namoyon bo‘lishi asoslandi.
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